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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE D1 ROMA
sezione lavore |

TRA

MICHELA UNCINI, con rawio Antonio Caruso e domicilio elatto in Roma, via della
Giuliana, n. 58

E

POSTE ITALIANE S.p.A. in persona del presidente in carica, con l'aw. Dominella
Agostino e domicilio eletto in Roma, viale Europa, n. 190

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Michela Uncini ha depositato —in data 12 aprile 2011- ricorsg poi rituaimente notificato
con il quale ha esposts: che ¢é stato assunto da Poste Italiane S.p.A. in virti di diversi
contratti di lavoro g tempo determinato Per i periodi dal 17.1.2005 a 31,3.2005 e
dall'1.7.2005 a 31.3.2005 come “Addetto CPR junior e Succassivamente, sempre aj
sensi dell'art. 2, co. 1 big D. L.vo n. 368/01, dal 5.7.2008 al 31.10,2006 come “Operatore
Sportello junior, dall'1.12.2006 al 31.1.2007 come addetto CPR junior, dal 2.4.2007 ai
30.6.2007 come ‘portalettere junior’, dal 30.9.2007 al 31.10.2007 come “Portalettere
junior’, dal 12,1 1.2007 al 31.1.2008 come ‘Portalettere junior™, dalr +4.2008 al 30.6.2008
come “Portalettere junior, dal 3.11.2008 g 31.1.2009 come “Portalettere junioy”,
dall’'1.4,2009 3 30.6.2009 come “Portalettere junior’, dal 2.11.2009 al 31.12.2009 come
‘Portalettere Junior”,

La ricorrente ha dedotio: che i predetti contratti a termine contrastano con il disposto del
D.L.vo n. 368/01, che Rrescrive al datore di lavoro dj Specificare nell'atto sgritto je ragioni

Conversione nel contratto dij lavoro a tempo indeterminato..

Pertanto i1 ricorrente ha domandato: dichiarare (llegitimita del termine apposto aj
contratti di lavorg 80pra richiamati e dichjarare che tra le parti sussiste rapporto di lavorg
subordinato a tempo indeterminato da) 13.1.2005; dichiarare |a nullitd parziale dj ogni
contratto di lavoro g tempo determinato, con riferimento alla apposizione del termine,
ordinare a Poste Rtaliane S.p A, di riammissione in servizip della ricorrente o condannarsi
la stessa convenuta al risarcimento del danno pari alle retribuzioni globali dj fattp spettanti
dal 17.1.2005 fing alla effettiva riammissione in servizio, oltre rivalutazione monetaria ed



del rapporto per mutuo consenso; linsussistenza dei Presupposti per conversione nel
rapporto di lavoro a tempo indeterminato Per essenzialita del termine apposto a ciaseun
contratto; I “aliunda preceptum”,

La resistente ha altres! contestate ne| merito, con articolate argomentazioni, le
coemplessive deduzioni dellg ricorrente, ha fassegnato conclusioni conformi alle predstte
Questioni preliminari od ha domandato il rigetto del ricorso e, in vig subordinata, la
fiduzione delindennita risaritoria in base alla previsione degli accorgj callettivi, nonché in
relazione all' *afiunge perceptum”,

Nel corso deiradierng udienza, acquisita |a documentazione, sentitf i difensori, si decide la
tausa con la presente sentenza che contestuaimente sj allega.

MOTIV! DELLA DECISIONE

Il ricorso non puc trovare accoglimente,

Quanto ai primj dye contratti: si legge nel verbaie di conciliazione in sede sindacale del
26.5.2006 (agli atti gj parte resistente): "La Sig.ra Uncini Michela Anuncia ad ogni diritlo,
credifo e pretesg comunque detivante dai fapport! di lavoro intercorsi con la Societd
indicati al punto 8) deila premessa, nonché ag azionare ogni tivendicazione ficollegabile ai

rapporli medesim...1a Sig.ra Uncini Miche/a conferma l'intenzione, gia manifestats con la
Propria comunicazione di cui alla lettera ¢) defla premesss, of essefe insento nella
graduatoria Nazionale e n quella regionaig in base al punteggio effettivamente Spettante

in ragione delis documentazione presentala e dei titoli fisultanti dalla stessa e accetta, sin

oggetto diritti del prestatore di lavoro denvanti dg disposizioni inderogabill deilg legge e deoi
contratti coliettiyi concementi i rapporti di cyj all'art. 409 og., proc. civ. - disposizione che &
conforme af principio generale sancito dall'art. 1966, secondgo comma, cod, civ. in tema dj
nullita delle transazioni correlata g dintti sotiratti alia disponibilita defie parti, per loro
natura o per espressa disposizione of leage - frova il suo limite di applicazione nella

disposizioni del codice civile in tema di nuliita.
Nello specifico 1a questione di nullita riguarda soltanto Ia clausola relativa al termine del



Ai sensi dell'art. 1418 c.c. la clausola nulla comporta nullitd dellintero contratto “...se
risuita che i contraenti non lo avrebbero conciuso senza quella parte del suo contenuto
che & colpita dalla nullita".

Poste ltaliane S.p.A. ha tempestivamente aflegato (con la memoria di costituzione) la
volonta di non concludere i contratti senza la apposizione del termine e dal tenore stesso
del complessivo regolamentc confrattuale intervenuto tra le parti emerge univocamente la
sussistenza di tale volonta.

Infatti si legge negli allegati contratti {come sopra individuati): “Le clausole contratfuali
suila durata del coniratto a termine...sono concordemente rtenule essenziall al sensi
dellan. 1456 del codice civile".

Il contenuto di tale clausola, ogni volta altres specificamente sottoscritta dal ricorrente,
evidenzia univocamente la comune volonta delle parti di far luogo al rapporto di lavora
soitanto per un fimitato periodo di tempo, fino alle scadenze di volta in volta concordate.
D'altro canto il -noto- ripetuto e consistente ricorso, da parte della resistente, ad
assunzioni a temine, in astratto consentite da norme di legge, conferma la volonta delia
medesima di non concludere contratti a tempo indeterminato laddove & stato previsto il
termine (cid anche con riferimento allunico contratio, del 14.11.2007, non ¢contenente tale
aspressa previsione e, d'altro canto, I'essenziality del termine per tale accordo trae
uiteriore conferma dalla esiguita del perioda di tempo, dal 12.11.2007 al 31.1.2008, ivi
previsto per la durata dol fapporto e dal fatto che nei contratti precedenti e successivi le
parti hanno sempre convenuto 'essenzialita del termine).

La complessiva situazione sopra evidenziata determina Ia nullita di ciascun contratto nella
sua interezza (fatto salvo, ai sensi dell'at. 2126 ¢.c., il diitto della ricorrente al
corrispettivo percepito per le prestazioni eseguite in esecuzione del contratto nulle, ma sul
punto non vi & questione).

Allesito delle precedenti considerazioni il ricorso va intagralmente respinto (restando
assorbite ulteriori questioni).

Le spese di lite seguono la soccombenza e si liquidano come da dispositivo.

P.Q.M.

respinge il ricorso;

condanna la ricorrente al pagamento delie spese processuall di parte resistente, liguidate
complessivamente in Euro 3.132,00, di cui Euro 2.130,00 per onorari ed Euro 664,00 per
diritti, olire iva e cpa come per legge.

Cosi deciso in Roma il 27.9.2011

Il Giudicg designato
Dott. Ida@¥stina Pangia

Depositato in Cancelieria
Roma, Ii.,.. 2»?'
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