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Scarsa mObilité giﬁaompauxsom
per andare in cerca R
dl nuove Chance persone si sono mosse

~ diGian Carlo Blangiardo .

"emigranti” in Italia. I dati
piirecentisui trasferimen-
tidiresidenzadella popolazio-
ne straniera indicano che circa
unsoggetto ogni venti hamodi-
ficato, nel corso di un anno, la
propria dimora abituale. Pur
aggregando il15% del totale dei
movimenti anagrafici interni
al paese (come espressione di
un collettivo che rappresenta
circa il 79 de) totale dei resi-
denti), non si pud certo parlare
di ingenti masse che si muovo-
no lungo la penisola ~ e ancor
meno chelarisalgono impetuo-
samente - allaricerca dinuove
¢ migliori opportunita di lavo-
ro. Di fatto sono circa 230mila
le cancellazioni e (in parallelo)
leiscrizioni dicittadinistranie-
ridalle (e nelle) anagrafidiuno
degli oltre 8mila comuni italia-
ni. Se si pensa che nello stesso
intervallo di tempo le iscrizio-
ni direttamente provenienti
dall’estero sono state poco me-
no di soomila sihalaconferma
di un modello di mobilita degli
stranieri ancora riconducibile
pilta esperienze di primo inse-
diamento che a fenomeni di
progressione versp nuovi am-
biti territoriali.
Tuttavia, seppur relativa-
mente contenuti hella loro di-

Immigrati stranieri, poco

mensione quantitativa, i per-
corsi di mobilita interna valgo-

_no alocalizzare alcuni interes-

santi poli di attrazione e di
espulsione e aiutano a com-
prenderelageografia dellapre-
senza e della crescita della po-
polazione straniera nel nostro
paese. In tal senso I'analisi dei
dati provinciali offre spunti
per cogliere, da un lato, la clas-
sica contrapposizione Nord-
Sud, dall’altro 'effetto espulsi-
vo, o semplicemente redistri-
butivo, che sembra attribuibile
alle grandi aree metropolitane.
In particolare, nell’ambito del-
le attuali 107 province circa
dueterzi mostrano unsaldo po-

sitivo relativamente al movi-

mento interno della popolazio-
nestranieraetradiesse rientra-
no quasi tutte quelle situate al
Centro Nord, con poche ecce-
zioni-quand’anche dirilievo-

per lo pitt in corrispondenza .

dellegrandiprovirice metropo-

litane (Torino, Milano, Firen-

zeeRoma).

Ben diversa ¢é la situazione
nel Mezzogiorno, dove i saldi
migratori degli stranieri per
spostamenti di residenza en-
tro il territorio nazionale sono
pressoché ovunque negativi,
conmodeste eccezioniin alcu-
ne realtd minori della Sarde-

verso il Centro-Nord

gna ¢ nelle provirice di Brindisi
eMatera. Se poidai datiassolu-
tisipassaairelativitassi-com-
misyrando il saldo migratorio
alla corrispondente consisten-
za humerica dei residenti -
emerge con chiarezza anche la
differenziazione tra aree me-
tropolitane e noh. Delle 24 pro-
vince con un tasso positivo al-

‘meno nellordinedel 10 per mil-

le, sono solo quelle di Berga-
mo, Bresciae Genovaapresen-
tare una grande citta come co-
mune capoluogo. In tutti gli al-
tricasisitrattadirealta provin-
¢iali meno contraddistinte da
un grande polo urbano.
Passando poi all'analisi dei
daticomunali, cisirende conto
che, nel ristretto insieme delle
28 realta municipali con alme-
no 1omila stranieri residenti,
traii6 comuniche risultano at-
trattivi (ossia caratterizzati da
un indice migratorio positivo
riguardo alla la mobilita inter-
na della popolazione stranie-
ra) si ha unicamente la presen-
za delle grandi citta di Genova
eBologna; sisegnalano comeil-
lustri- assenti i comuni di Ro-
ma, Milano, Torino ¢ Firenze.
In particolare, i primi tre - ov-
verole sole cittiitaliane conal-
meno1loomilaresidentistranie-
ri - risultano caratterizzati nel

2008daun surplus di uscite (ri-
spetto alle entrate) che, allor-
ché siconsideranoiprocessidi
mobilita interna, va dalle mille
unitd di Torino alle 3-4mila di
Milano e Roma; se perd siguar-
da al flusso netto delle prove-
nienze dall’estero si rileva co-
me esse continuino arichiama-
re saldi netti positivi e consi-
stenti: si va dalla decina di mi-
gliaia di unita per Torino e Mi-
lano, a pilt di 3omila per Roma.
In conclusione, la lettura
deidati anagrafici sullamobili-
ta interna consegna l'immagi-
ne di una presenza straniera
che sembraancoravederenel-
la grande citta un riferimento
primario, ma al tempo stesso
non manca di scoprire pro-
gressivamente, spesso spinta
dalla difficolta del vivere quo-
tidiano, realta territoriali pit
periferiche. Si tratta in molti
casidi ambiti in cui le migliori
opportunita residenziali sem-
brano poter anche agevolare
il processo di trasformazione
versouna presenza piut di tipo
familiare e verosimilmente
verso progetti migratori piti
stabili; spesso destinati a tra-
sformarsiin definitivi
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Il Nord continua ad attrarre
Saldo netto provinciale dei movimenti entro il territorio nazionale
degli stranieri residenti (saldo per ogni 1.000 residenti stranieri -
graduatoria decrescente anno 2008). Valori in percentuale
LEPRIME20 -~ LEULTIME 20
11Lodi 85| Caltanissetta - | <12y
2| Brindisi 86 !Enna
3| Rieti’ 87| Campobasso
4 |Matera - 88 | Messina
5!Novara 89 |Ragusa
6| Rimini 90 | Catanzaro
7|Gorizia 91 Trapani
8| Pavia _  92[Bari
__9|Pordenone 93 | Napoli
10| Rovigo 94 |Palermo
11| Cremona 95 | Benevento
12|Ferrara 96 | Avellino
13 | Udine 97| Siracusa
14 Venezia 98 | Crotone
15 Reggio'EFnilia 99 Foggia )
16 | Cuneo S 100 Reggio Calab‘r'iné
17| Bergamo 101 | Caserta
18| Genova 102 | Vibo Valentia
19| Mantova 103 Taranto
20|varese 104 | Isernia
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