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N§PUBBLIC.à I?AI,IJI!{A
ff ![OME DEL POPOTO ITÀLIAI{O

il Tribunels di. Como, ia f,rnzione di Giudice del l,ayoro, in persone del1a dott. Laura
?oa.asi, h+ pronunciato Ia segseate

nella ceusa *. tltl6/Do1l RGL, 
§E§?Eilaa

Faur Glorgio, §r§rIHrrALrA ***{iffi"ffi*#*o s-c. in persona det legale
rappresent9rrte p.t.. c§l pro§. dom. Aw. A. Gad,asso, con ehld.io in coào, via M; Er***?

Opponente

DmEroltE IEBRtI.0:RIAI*E, DE[, r.AvàffiL couo in pereoaa del Diretror e pratet,lf,or€' rappresentato e difeeo dai firnzionari delegati dott. V. Barbaro, p. ghmitti, C.Santoro

Opnosto

COI{CLU§IOI{I DELLE PARTI
Come in atti.

Deduceva parte opponente che: la 1 d.lgs. 66/03 tr1o:1 
=.a.5-.-:_-in specic appticaàòne tratrando*i d--;;;;;;;;i#;;à1*j"1,§lÌ;,",?':"?:;:;=.;riolazione della disoosizione FrÉt.., n^Blr.hrraùEtsvv.a^varv Lrruu rru,rrrLrnque grroneaEente calcolate: .1.* niìat':rebbe avuto il potere di adottare al,cuna ,prescrizione in ma.teria i, 

tl-;=;-.tti
fegiSf:-eetinne Aalla 6+^àÀ6,^ l-j -.i-- t , r 

?+v"e ur ru€-L§rlia q -*-o*Éi._4,d."ti'di-t"ì;rìilffi ;."t.i#Ti*"0"*,.:':f ';'*.'
D4iA3 potelta essefe C6ntestata. 

+'vuvrurq \'va.Eauliv iiq:- -rt' -- : -Ei

T.ATTO E DIRITTO
con ricorso depositato il 4.11.2011, FINA Gior:gio e §ICURITALIA §ERvIzI n{TEGRATI§'c' proporeva§o opposizione àwef,so lbr&nanza-ingiunzio;e n. rcg/2a11 delL3'7 '2ol'1, con la quale la Direzione Terr.itoride àel lavoro {di seguito: DTL) di Comoaveva ingiunto il pagamento delte somma di € 7.200 a tirolo ai I*rii"il"r,r violazisne deil'arl. I comma 1 d.lgs. 66_/a3 {€ s.aoo,o0) in Lateri.a di riposisettiman,ali irr relazione ai lavoratorilo.r*lio, Campanella, piaaz,a, Accomaudo ;r violaaionc d.x'art._la d.lgs. Lz4/o4. (€ z.oob,oo) per mancata otr"-pu.*za arl*prescririoni della DTL in materia di modafite ai iegi$tr""lone J"u. p""uenze deidipendenti;
oltre ad € 38,00 per §pe§e di notifica; sanzioni irrogate a seguito di eccertame::o
;T1l§ffàlf,.DrLlelatii'o 

ail'anno 2008; au ."i -r" 
"riÉna.to 

r oEiuarc d.i accerrauieÌ1;+

.f - 4
t: q'§ ' -*;<3

d"

*_ '."

* "ù4.-. -

La parte opponentc chiedeva pe.rtarlto ai rribunare: *{...1;n 
r.,:a pi*crg*is.. ,:i.isr.:*: :1i".Hg'^"yl'infondatezza elo *uttitù eflriueg;{iÀità-aa'orainanza-iaqri;i"a;::; " _r - .-:det 13'07'2o1t e cor'sewentemente dispàme ù""iri"7ài7ii,f';'r#:,É.-' r- ----subordirta'ta: {"'1 accertare e dichiar.,re ctw Ia sanziane ce,,.jn:'1ci,5 ,r"*ilt;r-"-.-:-:dell'arL 9, corno.a l detd.tgs.u 5A/-ZOAS, net*,rtaii_i*n olz§"$S.rf*d ;"r;;;§..-:in modo ercato {...1 e, per l;effeito. idu.re ia sàr,z,,sne i*l ,=spst* ,se:;; .r_r:*.si;*.; r: :.. _ .
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La parte opponente ha
commina,bilità di una

Ta:§.:è-. LÉVaRtl

casi eccesionali in ali la. conressrone di ial;,r:enodi e6:à'l;krad Cf np s* c*?§:S€§sfiij;.'* sie
possibile per motiui oggefiiu| a andiàone che ai Lau*ttzton irrieressaa -eis *cwrd.§.t"* utzn
prctezione appropriatd {art. 17 conrna 4 d.igs. 66/03}.
La parte opponente ha dedotto di. avere in *specie applicato 1a deroga prerista dal CCN-L
applicabile.
i1 CCNL §ervizi hrtepati Multiserui"a.2QO7-2011 (doc, 12 fasc. opponeixte) prevede in
effetti all'art. 32 che la prescrizron,e di cui all'art. I comma 1 sia. assolta "in, rytelle
situazioni. aaiendali che garanti.scano comunque urz period.o d.i riposo m,edio setlimanale di.
24 ore eansefir.ti,ue d.araaltqza,re inurt a.rea temporal.e d.i 2 settim.ane".
Tuttavia, corl't.e evidensiato da11a DTL, il medesimo ast. 32 pone moltcplici utteriori
condrzioni per thttivazioile dell,a deroga ivi conternplata, segnatamente che ta deroga sia
applicata per ciascua lavoratore per non più di quattro eventi in un arrno; che la stessa
ri-ellardi attività che rivestano le caratteristiche di servizi.o essenziale, cppure casi
eccea,onali e imprevisti; che venga deta informazione alie OO§§ sindacali territoriali
stipulanti *ull'eventuale utilizzo deila deroga
In specie, Ia parte opponents non ha aUegato né dirrostrato che sussistessero i
presuppo§ti richiesti dall'a"rt. 32 del CCNL per lbperatività delia deroga (timitaaione a 4
e','enti all'anno per Lavoratore, eccÈgiona.lità delle circostafi,r-e, comunicàaione elle OOS§),
di talclre non puÒ concludersi che la clisciplina prevista dalla. citata disposizione sia stata
correttamente applicata. In asse:r.ua di dimostrar,iorle dellbperatività 

-deila 
deroga, non

può che essere constatata 1a violaeione dell,ert. g cornrna 1 cl.lgs. 66/0e.
In rclazione alie vrola-zioni contestate per il reriodo su.ccesiivo al 25"6.2O08, I'ert. gcofiilnald.1gs,66/03.coil3,emodifi.catodald.1.LL2/o8,c@ede:..Il
la.uoratore ha d.irt#o_ogrd eette giomi a un periodo di rìposa d1 almeno'uentiqu,altro ore
consects,tiue, di t*gola i.n cai,neidenza con la domenicq àa cumu.lare c,Òn le oie d.i rtposigiorna@ro di mi all'articolo 7. I1 su,dd.etta periodo d.i. ùpaso conseclrtti.t)o e, caleol&ta come
yrcdia in. un periado nan supariore a 1"4 giomt.
In relazion§ a tale periodo. la DTL ha dimostrato di avere contestato la violaai,one dell,art.I unicamente in condizioni in cui i riposi non erano stati effettuati per periodi superioria-ila media prevista dalla ciisposieione (segnatamente clal 26.9.a0òs-ailt.1l.rbòBi;;ii
latoratore ACCOMANDO e aar 26.7.2oCI'8 fr g.s.zoo8 pcr il lavoratore BoRRELLg: d,oc. gfaoc. D?L).
Nernrneno per dette violaaioni appaiono applicabili 1e deroghe di cui all,art. g comrna Ilett' b) e d) invoqr"tc dalla. psrtÀ -opponentÀ. 

Aneitutto, 
-psr lc ragioni sopra esposte, Iaderoga della tett' b) non p*à **"*tè'i.t*rpietata ;-oàà der:oga alla periodicità del ripososettimanale. dovendo Nlece esscre interpretata come deroga alla cumuiabiLità di z+ + l. r,ore di dposo (settimanale c giornaliero*) come a"i r=*to emerge anche dalla modificadell'art' 7 d'lgs' 66103 cui l'art-. I comma 2lett. b) rinvia. In secondo luogo, nemmeno inquesto caso l'a parte opponente ha climostr"t; i; euesistenaa delle condizioni perIbperatività derla deroga-ircvista dall'art. gàì;i iòmr,. Non applicarrdosi alcurra cleiiederoghe invocate tgltu p*tu opp0nente, ed. aver-rdo Ia DTL oirnosiiato lt àur,,"uto rispettodel1a dieciplina cii *ui sl iovelisto art. g comfila 1 ci.igs. 66/aa, la ear:eioneamrninistra.tiva è statl legittimamente irn:gata.In conclusione, le doglianze delia pa+e opponente relative aJltnsussistenza, dellaviolazione dell'art. I ci.lgs. 66/03 ro..o inf"ndate e vafio disa,ttese.

In relazion" ut qurrt * 
igs. 66/oB per le

r*ffi:tsfr.if H1;: :H*"ff r,y,*:i?qf ,y*. n-lgp,o9-* B riposi *on goduti = €4'0CI0,00), ia parrre opponente h" ;;;";;; ffiià"#;';ilf fil:hi]ff flt*;,:
illj:l1tf;^appticando 

la sanzjonc di € 500,00 p*"-"iJ*.,rn riposo non soduto dat singolo
§osterruta che, se iJ
sanzione per ogni

legidator* avesse voluto ;rrescrivere lasingolo nposo nCIn godrito, rtarrreuUe

F§§ [j.J i:a
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espfessar:epte Slrcrieta: coms ha fstio at co=umi 3 e 7, nc*ché rrei coeme. 4 giess§, comÈ
nov*1tato dsi d.i. 1121§8 e appl3cabile elle violazioai co:nmesse dqrc i1 25.6.2008.
Il giudica*te ras:renta che tr'art. 18 bis cù&rtra 4 aella verei.oqe applicabile ratior:e
tbrnporis prevedeva:, "la viol.azion* delll* dispo,sriaoar preuiste dagli artie*t.i. ?, cÒrnma. 1 e g,

cotnflft 1 è punita can la saneione amr*intstra.tiua da 105 eura a 63S €ltFo".
La disposir,ione ir:vero norr prescciveva e$pressamel:te i'applicabilita del1a sanzioae per
ogni singolo lavaratore e ripoto 11.011 goduto. Va tr.rttavra r"ilevato che ltnterpreteaione
proposta dalla parte ollponeute nos apps.re ragionevole, posto
viene integrata e si consuma i volta. fur cui a1 singoio lavoratore sia,

§
e volte, e in relazione al

duaque ritcnersi - come del resto opifi.a.lo*

un datore di larroro il

lavoratori.
cu:c. rr.

8/2005 (doc, 1O fasc. D?L) - che, anche prima della modifi.ca, introdotta da]. DL 112/OB la.
sanzione prcvista per la urolazione deil'art. 9 comma 1 d.lgs. 66/ù3 si applicasse a ogni
singolo lavoratorc e a ogr:i mancats ripoeo, e cLrE la. novella del ?0OB *'bÈia merament.
esplicitato un dato già, ricavabile clalia lettera clel previgente art. 18 bis. Né è possibile
applicare il crrmulo giuridico ef art. I comrna 2 1. 681i89, non vcrtendosi in matcria di
violazione di "nonrx€ d.i legge irz'matefia di preuid.enza ed assistenza obbligatoi.e,,.
Consegss che ie.$,aryigry per le violazion.i dell'art. 9 cl.tgs. 66/03 com*esse ael perJ,od,o
an,tecedente i1 25.6.2008 sono state correttaments quantillcate dalla. DTL.in relazione a tutto il period.o oggetto di accertaàeflto, l'cntità delle sarraj.oni appareproporaionata alla gravità della tiola.ai.one, consitlera.to chc la, DTL ha riscoÀtrato
violazioni irr relazione a 4 ciei 6 lavoralori oggetto delltspez:lohe a campisnc. In. clefinitiva,la dogli,anza deil'opnonente relativa ai quan[ùm della sa;uiorr* lr"ogaiJva rigcttata, 

--'

Lasam.zioneèstatairrogatadaIffitaottenrperarrzaaJIaprcscriai.on,c,
ITry$B- dagìr ispettori ex art'. 14 d.igs. 124/04, con iI verba]e fi accertamer:to del24'3'2009, di. p::owedere, a decorrere .lai rnese ai m.a.ggir ?00g, a implementare unsistema. di registraaiom,e su. §upporto cartaceo o infor-malicf, defibrario cjj inizi.o e fine dejturno cli ciascun lavoratore.
La parte opponente ha ded'otte che la prescriaione c illegittinna per«:he 1,Err. ig d.1.i 1z/o8, nel presc::ivere al da.tore cli lavoio ta tenuta del ii6ro unico del lavoro {LUL) -scmprc corrcttamente tenuto da §icuRITAI-tA §EEr/Ia INTEGr.. \*TI àc-- ,..,., impone rliadottare alcuna peculiare modaiità della registrazione delle presenue e perché, Inoltre.secondo La tesi deJlbpponenre, poiché -I ..ii. il;G- 66ro?..il riposo 

-s;#àil#zu:
es§ero ftui.to rn nr,odo non contiàrafilrro dai lavo::ai-o.;{ **r, attività ciiscoltirrue, 4eI tuttoinutilc.sarcbbo prevsdere fl sistema oi r-,egisir;rià"*p.**cr-itto darna DTL,11 giudicante ra'm,rt§nta sh'e ai sensi ueil'art. sg Di-r tL/Doog,liriur" unico de1 lavorond*ue a'#resi conten,re un carendafio 

.dene 1t à*irou, da, 
-cui risttrti, per ogn.i giorma, irn'umera d'i' ore di La'uora e{letluate d.a ciascun'tornii.tiru subordi.na.ks, nanché l,ittdicazione

i:il;;n,o;:;:;?:ot"a'iii 
dette eie.nruali assen=* àit teuoro, ;:;;;'à,n rariauite, d.etre

come statuito anch'e dal TAR Lombafdia nel1a sentenza 1. g30111 resa inter pa,ùes insede cli imp*gnazione delia pres..rrl.".-liop*.g*l'.0*un n,t,r. k fu*z,ione di taleannotaz'iotle è di consentire i1 controllo aet rispetto"[u* a.*po-**Lo.i. ai'tegge in materia.di orario tli lavoro, ripori. p.*,**àiìavÒro e lavoro notfimo.consegue che 1a meia inàicazion=, ner lur. "J*;;i;ii" da $ICURITAL1A, clcl qusnrjrativocornplessivtr di ore l&vorate, t orr" 
"onsente alcurr. controlio circa il rispetto d,cileprescririor:i di legge in materia di riposi, pa.usa cli laircro e lavorn n.otturno, Non rileva cl.rern speci'c le attività dei dipend*r,u al §lcumiaiìÀ"*i*rro ;;àffi;'iul a"rog* di cui4ffi

Fl l .': 'll
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DePosi,tato'I*{F,^W
"Tl,it*n*.r,*u dh CiqlnÉL

n c 
reu*ene

fr,

sll,aft. 7 d.lga, 66/03, in qua*.to 1a stessa riguarda uaicas'ente un asllerto deil'crario di

lavoro, ossi* il godiroenta del riposa,*ettim"'ia1e, e pertatrto ilQn' esime il datore di lavoro

dall'obbligo ai ,*rrao* *.ia**uilu Ji-*E1i*- "rtre 
*i*posiàoni di legge in specae

rilevarrri, nonché fiù;;hrd;"à fegitdnà;ti 1a deraga di eui all'art' 7 cit'

Emana*do r* a*poErao* retativà--"[uiodalirà ài registrazione deli'inizio e fine di

ciac".r$ turno, ta òrt ha impartito 
"r*-pr*"ri.zione 

u**Àtiru cri mera, speci{icazione clel

di+posto de,I'art. 39 dl i?370A, fuoriooale a consentire il coatrorlo d,el rispctto clelle

dr,epoeizioni di iegge in matsri" giìi*io di lavoro,--neirambito della disereeionalihil

tecreica co,n*e*dti-dal1o stes+o *"t. àp, e, pertar:to' c*nftrffitemente ai poterL previsti

dàll'art' 14 d.lgs. tiF ti'a* F' in ta1 §sngo TAR-Lombatdia' sent' cit')'
poiché Ia parte opForrente ,ror..f,i'o:ttotperato alia'prescridone impartita - La cui

eseclitività non era sospesa dal ricorso u*p*tlto aw§f§o ia prescriaiofle.stessa: v' art' 14

ult. co. d.lg*. 124/A4 - 1egiftiffIaff€rrle-è'*t*t* irrogata la sanaione di € ?'0OO'O0 per

f inotterrPerarrT"a.

In conclusione, §ssendo tutte le doglianae 
-d1]§-qarte 

oppol:nle inforrdate' lbppoeiaione

;;;;;pi"à e i'ordinanza. i*giunrioilÈ n' 108/201| vaeonvalidata

La compleeeità e 
"o*ta 

a*fr" qrcsrioii Laiiate giustiifrca ltntegrale compen$azione delle

spese cli lite. p.e.1fl.

tr ?ribllnale cli como in funaione cli Giudice del l,avor<r, deliuitivarnente pronunciando,

Al*"tt"oà ogni contrana ista*za o eccezione cosi prwvede:
r. Resprage i1 rieorso e per t'etretto conva[àa thrdinanza inpunzione n' 108/3011

oggeù[o di oPPosiaione'
A, Compensa integrslmente tra le parti le.spese proceseuali'

fi*sà fl ftràine di tig giorni per il depa*ito delle motiv::zioni.
c.mo' 2olozl2013 

," &ruDICE DEL LAvoRo

'oHmimrtt.*t

ffiè
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